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Narodné agentury programu Erasmus+ pre vzdeldvanie, odbornu pripravu, mladez a Sport (dalej len ,narodna
agentura“) vypracovali ,,Metodiku pridefovania bodov - hodnotenie prihlasok”, ktora zohladriuje predovsetkym
technické aspekty hodnotiaceho procesu — pridelovanie bodov. Tento material predstavuje doplnenie k Prirucke
pre hodnotitelov vypracovanej Eurdpskou komisiou. Metodika predstavuje hodnotiace kritérid a kvantitativne
(bodové) vyjadrenie splnenia tychto kritérii v prihlaskach, vratane niektorych specifik hodnotiaceho procesu, najma
z hladiska hodnotenia eurdpskych priorit v ndrodnom kontexte.

Metodika neplati pre projekty mobilit z/do partnerskych krajin (KA107), pre ktoré plati iny rezim hodnotenia.

FORMALNE KR OHKACEHO ORDCESU

Vyber prihlasok uréenych na pridelenie grantu v ramci programu Erasmus+ pre vzdeldvanie, odbornu pripravu,
mladez (dalej len ,,program Erasmus+“) je zaloZeny na principe ,sutazi navrhov”. Predlozené prihlasky sa posudzuju
podla uréenych kritérii kvality tak, aby na financovanie boli vybraté iba také prihlasky, ktoré svojou kvalitou budu
garantovat aj Uspesnost realizécie projektov.

Hodnotiaci proces predstavuje niekolko na seba nadvazujucich krokov. Nasledujuca tabulka uvédza zvlast postupy
pre oblasti vzdeldvania a odbornej pripravy (VOP) a mladeZe tam, kde st odlisné:

Krok 1 Y2YUNRE I 2488 10308lyylaGRhE YSAGy | yOlItYNR Ky H N RyES 2
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20OSad
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K2RYy2GSyASao

Krok4.l. + LINNLI RS=T OS AYRAGARIZ tyS K2Ry 2 S30 b tiac bodov,
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Krok 5 bt NERyt +F3ISYydgNlr sz yI T+1tFRS @éeatSR120 | O
dzNB Sy é OK yA S 3F ANG TySONemmhay 1 1 2(ASHI YW dii 6 OK  LINR 2S5
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! Prihlasky KA103, ktoré su podavané drzitelmi charty ECHE, neprechdadzaju kvalitativnym hodnotenim.

2 Vynimku tvoria: a) KA107, kedy su projekty hodnotené iba 1 hodnotitefom v tom pripade, ak poZadovany grant nepresahuje
sumu 60.000,00 EUR. V pripade, ak pozadovany grant tuto sumu presahuje, prihlasku hodnotia 2 nezavisli hodnotitelia; b)
Prihlasky KA118 - Akreditacia konzorcia su hodnotené zamestnancami narodnej agentury; c) KA116 (Mobilitné projekty s
udelenou chartou v OVP), kedy su projekty hodnotené 1 internym a 1 externym hodnotitelom, d) TCA prihlasky, ktoré su
hodnotené zamestnancami narodnej agentury.
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HODNOTITELIA

DATABAZA HODNOTITELOV

Ku kazdej prihlaske su prideleni hodnotitelia na zaklade svojej odbornosti. Kazda narodna agentura disponuje
databazou nezavislych expertov — hodnotitefov. Tadto databaza je kazdoroCne aktualizovand, ato jednak
LJdzo £ A 1 2 @ | pye Novych@édhott&ov, jednak na zaklade monitorovania vykonu samotnych hodnotitelov
narodnou agentirou (ndrodna agentira mozZe z databdazy vylucit hodnotitela na zaklade objektivnych pricin: napr.

neplnenie si povinnosti, konflikt zaujmov a i.).

POVINNOSTI HODNOTITELOV
| 2RY2GAGSU YdzaNY

9 mat hlbokl znalost programu Erasmus+, jeho cielov a priorit, a to pre tie klti¢ové akcie, v rdmci ktorych
hodnoti prihlasku,

9 mat hlbokd znalost slovenského vzdelavacieho systému (jednotlivych stupriov a foriem vzdelania), ako aj
politik v oblasti vzdelavania, odbornej pripravy a mladeze,

T byt oboznameny s prislusnou dokumentaciou vztahujicou sa k programu Erasmus+ a k hodnotiacemu
procesu,

9 dobre poznat struktiru prihlasky,

1 rozumiet hodnotiacim kritériam,

9 hodnotit objektivne a nestranne, na zadklade vopred stanovenych kritérii, a vypracovat hodnotenie
zrozumitelne, konzistentne a kompletne,

9 zdcastnit sa skolenia k hodnoteniu prihlasky (vo forme seminara alebo webinara).

| 2Ry 20GA&SU ySay

9 mat Ziaden vztah k Ziadatelovi prihlasky, ktort hodnoti (pracovno-pravny, osobny),
9 zverejnit Ziadne informacie o prihlaske, umozZnit nahliadnut do prihlasky tretej strane,
9 priamo kontaktovat Ziadatela za Géelom ,, dovysvetlenia“ chybajdcich informacii.

OEET

Online Expert Evaluation Tool (Online nastroj pre hodnotenie expertmi, OEET) je elektronicky nastroj, ktory
umozZfiuje zaznamenat, editovat a tlacit individudlne a konsolidované hodnotenia. Kazdy hodnotitel ma svoj
jedinecny pristup do tohto systému. Hodnotenie prebieha vylu¢ne v OEET.

Navod na pracu so systémom OEET najdete tu.
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HODNOTI ACE KRI TERI A

Hodnotitelia posudzuju prihlasky @& f dg@ade a podia vopred stanovenych kritérii. Hodnotiace kritéria su
stanovené jednak v Sprievodcovi programu Erasmus+ pre prislusny rok, jednak su Specifikované v Prirucke pre
hodnotitelov. Vo vsetkych kltcovych akciach (KA1, KA2, v rdmci oblasti mladeze aj KA3) je maximalny mozny sucet
bodov za vSetky kritéria 100. Na to, aby prihlaska nebola zamietnuta vo faze kvalitativneho hodnotenia, musi
T+ NRdosGut mi ni m30% boelov za kazdé kritérium ac el kov o a0 bodomspdlunze vietky
kritéria.

KLUCOVA AKCIA 1

HODNOTIACE KRITERIA

Hodnotiaci proces prihldaSok v KAl sa tyka troch kritérii. Pre kazdé hodnotené kritérium uvadzame strucny
analyticky pohlad na jednotlivé aspekty daného kritéria (oznacené ako ,zakladné prvky kritérii“), ktoré su spolo¢né
pre vsetky sektory vzdeldvania a odbornej pripravy, ale aj mladeze. Kritéria, ktoré su Specifické pre uvedené
sektory, st vyznaéené zvlast: mladez, OVP (odborné vzdelavanie a priprava). Poc¢as hodnotenia prihlasok vsak kazdy
hodnotitel musi zvazit Specifikd tej oblasti programu a sektoru, do ktorého hodnotend prihlaska spada (napr. pre
VOP: skolské vzdelavanie, odborné vzdeldvanie a priprava, vysokoskolské vzdelavanie a vzdelavanie dospelych).

YNA (S| Max/min. %t 1fFRYS LINWl1e& 1 NRGSNAL
L2 6Si

‘3 t NAKEL Ol 2FayS 2LAadz2S RIEYS 1 NRGSN]

oy 91 cielov a priorit programu Erasmus+ pre danu akciu,

Z 9 eurdpskych priorit v narodnom kontexte® a operacnych ciefov programu Erasmus+

— na dany rok,

= 9 potrieb a cielfov Ucastnickych organizacii a jednotlivych Ucastnikov, predovsetkym

- z pohladu toho, ¢o je uvedené v Eurépskom pldne rozvoja,

N 9 vytvdrania vysokokvalitnych vysledkov vzdeldvania pre ucastnikov,

> 9 posilnenia kapacit a internacionalizacie ucastnickych organizacii.

i Mt + R Sré“hkézaného chapania principov dobrovolnictva Erasmus+ uvedenych

v charte dobrovolnictva Erasmus+ (KA125)

Q 30/15 9 dosahu na mladych ludi s nedostatkom prileZitosti vratane utecencov, Ziadatelov o

n azyl a migrantov,

9 podpory rozmanitosti, medzikultirneho a medzindboZenského dialdgu,
= spolo¢nych hodnot slobody, tolerancie a reSpektovania fudskych prav, zvySovania
medialnej gramotnosti, kritického myslenia a zmysel pre iniciativu mladych ludi,

9 ziskania kompetencii a osvojenia si metdd, ktoré budu pracovnici s mladezou
potrebovat na prenos spolo¢nych zakladnych hodnét nasej spoloénosti obzvlast
pri pésobeni na mladych ludi a pri predchadzani ich nasilnej radikalizacie (tykajuce
sa len mobilit mladeznickych vymen).

9 zapojenia pridruzenych partnerov (len pre KA125).

9l zapojenia novych ucastnikov.

v pripade, ak su stanovené. Prehlad najdete tu.

Erasmus+

\ Slovensky insfihit middeze


http://www.erasmusplus.sk/index.php?sw=41&submenu=330&vyzva=0

% t NAKE+ Ol 2FayS 2LAadz2S RIEYS 1 NAGSN]
9 zrozumitelnosti, Uplnosti a kvality vSetkych faz navrhu projektu,
w 9 konzistencie — suladu medzi cielmi projektu a jeho aktivitami,
~< 9 kvality eurdpskeho planu rozvoja organizacie Ziadatela,
)% 91 kvality praktickych opatreni, manazmentu a foriem podpory,
4 91 kvality pripravy ucastnikov,
< 9 kvality mechanizmov na uznavanie a validaciu vysledkov vzdeldvania Ucastnikov
B a vyuzivanie eurdpskych nastrojov pre transparentnost a uznavanie kvalifikacii,
‘;‘ 9 primeranosti opatreni na vyber a/alebo zapojenie ucastnikov do mobilitnych
= 40/20 aktivit,
- 91 kvality spoluprace a komunikacie medzi ucastnickymi organizaciami, ako aj inymi
: relevantnymi zainteresovanymi aktérmi.
- OVP: kvality naplanovania a uskutocnitelnosti dlhodobych mobilit (ErasmusPRO)
g Mf } RPsifoeranosti skisenosti organizacie na dosiahnutie cielov projektu (len pre
> KA125),
9 kvality navrhovanych participativnych metéd neformélneho vzdelavania,
9 aktivneho zapojenia mladych ludi vo vSetkych Grovniach projektu,
1 v pripade aktivit s partnerskymi krajinami susediacimi s EU vyvaZeného zastupenia
organizacii z krajin programu a partnerskych krajin.
t NAKE+ Ol 2 aNISi SNIAdez2lS RUIYBA &1 Y
) 9 kvality opatreni na hodnotenie vysledkov projektu,
< 9l potencidlneho dopadu projektu na ucastnikov a ucastnicke organizacie pocas
> realizacie projektu a po jeho skonceni,
(‘é 9 potencidlneho dopadu projektu na miestnej, regiondlnej, narodnej a/alebo
= 30/15 eurdpskej drovni,
’2 9 primeranosti a kvality opatreni zameranych na Sirenie vysledkov projektu v rdmci
< Ucastnickych organizacii a mimo nich.
§ OVP: miery propagacie dlhodobej mobility (ErasmusPRO) prostrednictvom
Q vytvorenia udrzatelnej cezhranicnej spoluprace a struktlr uznavania tam, kde je to
aplikovatelné.

Kritérium ,Relevantnost projektu“ ma v ramci hodnotiaceho procesu $pecifické postavenie. Blizsi popis tohto
kritéria sa nachadza tu.

BODOVE HODNOTENIE

S 208 e G w2l LINGAS 02R20
bodov
+SUYA Rz 520 NB LaLkRiz2e {t108S
40 34 -40 28-33 20-27 0-19
30 26-30 21-25 15 - 20 0-14

Jednou zo zdkladnych poZziadaviek na individualne aj konsolidované hodnotenia je konzistencia medzi bodovym
hodnotenim a slovnym popisom (vysvetlenim) hodnotenia. Jednotlivé rozpétia pridelenych bodov znamenaju

nasledovné:
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Prinlaska je vysoko kvalitna vzhfadom na hodnotené kritérium. Kritérium neobsahuje
Ziadne alebo minimalne slabé stranky. Presvedcivo a jednoznacne zodpovedda na vsetky
relevantné aspekty daného kritéria, poskytuje vsSetky poZadované informacie
v dostatocnej kvalite a Strukture tak, aby bolo z hodnoteného kritéria zrejmé, Ze projekt
bude realizovany v najvy$sej moznej kvalite. Kritérid, ktoré si hodnotené v ramci tohto
rozpatia bodov, musia byt preukazatefne vynimocne/nadpriemerne kvalitné v porovnani
s ostatnymi prihlaskami.

520 NB

Prihlaska odpovedd na vacSinu aspektov hodnoteného kritéria v pozadovanej kvalite,
s prevazujucimi silnymi strankami a dostato¢nymi Specifikaciami, iba s malym poctom
nedostatkov (slabych stranok), ktoré su operativne napravitelné pocas realizacie
navrhovaného projektu. Kritérium je mozné povaZovat za dobre spracované, avsak nie
nadpriemerne kvalitné v porovnani s ostatnymi prihlaskami.

a2 22A0S

Hodnotené kritérium v prihlaske je adresované v priemernej kvalite. Prihlaska (hodnotené
kritérium) obsahuje aj silné stranky; tieto vSak v porovnani so slabymi strankami
neprevazuju. Prihlaska vo vacsine kritérii neposkytuje dostatok informacii alebo jasnych
suvislosti na to, aby bez pochybnosti preukazala, Ze dany projekt (z hfadiska hodnoteného
kritéria) bude mozné implementovat bez podstatnejsich Uprav.

{(tros

Prihldska neuvadza dostatok jasnych informacii alebo informacie mézu dokonca chybat
pre hodnotené kritérium; prihlaska neposkytuje Ziadne dokazy toho, Ze Ziadatel bude
schopny projekt zrealizovat alebo zrealizovat v priemernej kvalite; jednotlivé aspekty
kritéria su iba na deklarativnej Grovni.

KLUCOVA AKCIA 2

HODNOTIACE KRITERIA

Hodnotiaci proces prihlasok v KA2 sa tyka Styroch kritérii. Pre kazdé hodnotené kritérium uvadzame strucny

analyticky pohlad na jednotlivé aspekty daného kritéria (oznacené ako ,zakladné prvky kritéria“), ktoré su spolo¢né

pre vsetky sektory vzdeldvania a odbornej pripravy, ale aj mladeze. Kritéria, ktoré su Specifické pre uvedené

sektory, st vyznaéené zvlast: mladez, OVP (odborné vzdelavanie a priprava). Poc¢as hodnotenia prihlasok vsak kazdy

hodnotitel musi zvazit Specifika tej oblasti programu a sektoru, do ktorého hodnotena prihlaska spada (napr. pre

VOP: $kolské vzdelavanie, odborné vzdeldvanie a priprava, vysokoskolské vzdelavanie a vzdelavanie dospelych).
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YNR GS| Max/min. %t 1fFRYS LINWl1& 1 NRGSNRI
L126S
D t NAKEt Ol RAIYESY § NRLBAGINIERISE | | Y
@ 1| ciefov a priorit programu Erasmus+ pre danu akciu,
N . .y . 4 . .
o 9 eurépskych priorit v narodnom kontexte™ a operacnych ciefov programu
s Erasmus+ na dany rok,
> 91 adekvatnej analyzy potrieb,
§ 30/15 9 miery, do akej su ciele jasne definované, realistické a zamerané na problémy
N zapojenych organizacii a cielovych skupin,
- 9 synergie medzi réznymi sektormi vzdeldvania, odbornej pripravy a mladeze,
2 9 miery inovativnosti a/alebo komplementarity projektu k inym iniciativam a
2 projektom, ktoré uz zapojené organizacie zrealizovali,
9 pridanej hodnoty projektu na eurdpskej Urovni prostrednictvom vysledkov,
ktoré by nebolo mozné dosiahnut iba jednou krajinou.
o\ t NAKEt Ol 2FayS 2LAadz2S RFEYS 1 NRGSIH
< I zrozumitelnosti, uplnosti a kvality pracovného programu vratane vsetkych faz
S| navrhu projektu (priprava, realizacia, monitoring, hodnotenie a diseminacia),
§ ako aj vyuzivania réznych eurépskych platforiem poéas tychto faz’,
(;g_ 9 konzistencie — suladu medzi ciefmi projektu a jeho aktivitami,
) I kvality a realizovatelnosti navrhovanej metodiky implementacie,
= 9 toho, ¢i existuju a aky vyznam maju opatrenia na kontrolu kvality zabezpecujuce
<Z§ 20/10 kvalitni implementaciu projektu, ukoncenu v stanovenom case a rozpocte,
- { finan¢nej efektivnosti projektu a pridelenia vhodnych zdrojov pre kazdu aktivitu,
w3 VOP: v pripade planovanych vzdeldvacich aktivit:
< U kvality praktickych opatreni, manazmentu a foriem podpory,
: U toho, do akej miery su naplanované vzdelavacie aktivity vhodné na
Q dosiahnutie cielov a zahffaju primerany pocet ucastnikov,
> U kvality opatreni na uzndvanie a validaciu vzdeldvacich vystupov ucastnikov,
ako aj suladu s eurdpskymi ndstrojmi a principmi transparentnosti
a uzndvania.
S t NAKEt Ol 2Fays$S 2LAadz2eS REYS 1 NRGSH
N 9 miery zapojenia vhodnych, vzajomne sa doplfiujucich partnerskych organizacii s
N3 potrebnym profilom, skiisenostami a odbornymi znalostami s cielom Uspes$ného
(’U_)' dosiahnutia vSetkych aspektov projektu,
© 9 vhodného rozdelenia zodpovednosti a uloh, ako aj preukdzania aktivnej Gcasti
Y vsetkych zapojenych organizacii,
£ 9 miery, ak je to relevantné, zapojenia organizacii z réznych sektorov vzdelavania,
- 20/10 odbornej pripravy, mladeze a dalsich socialno-ekonomickych subjektov,
N I miery zapojenia novych organizacii,
S q existencie efektivnych mechanizmov koordinacie a komunikdcie medzi
< zapojenymi organizaciami a inymi relevantnymi subjektmi,
- 9 iba v pripade zapojenia organizéacie z partnerskej krajiny: do akej miery prinesie
§ zapojenie takejto organizacie zasadnu pridant hodnotu do projektu (v pripade,
> Ze tato podmienka nebude splnend, prihlaska bude vyradena z vyberového
procesu).

tv pripade, ak su stanovené. Prehlad najdete tu.
> napr. School Education Gateway, eTwinning ¢i EPALE
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t NAKEE®YE 2LA&adz2S RIEyYyS

9 kvality opatreni na hodnotenie vystupov projektu,

9 potencidlneho dopadu projektu na ucastnikov a Ucastnicke organizacie pocas
realizacie projektu a po jeho skonceni,

9 potencidlneho dopadu projektu na miestnej, regiondlnej, narodnej a/alebo
eurdpskej urovni,

9 kvality diseminacného planu zameraného na Sirenie vysledkov projektu v ramci
Ucastnickych organizacii a mimo nich,

9 toho, ak je to relevantné, do akej miery prihlaska popisuje, ako budu vytvorené
materidly, dokumenty a média volne dostupné a propagované prostrednictvom
volnych licencii a ¢i nie sU uvedené Ziadne neprimerané obmedzenia,

9 pldnov na zabezpedenie udrzatelnosti projektu: projekt bude mat multiplikacny
efekt, bude mat dals$i dopad a bude produkovat vysledky aj po ukonceni
finanénej podpory EU.

1 NR G SNRdzy 1

BODOVE HODNOTENIE

al EAY} fyeé

w2T LINGAS 62R20Q
bodov ’
+ SUYA R4 5206 NB PalRl2e {t+o6S
30 26-30 21-25 15-20 0-14
20 17 -20 14 - 16 10-13 0-9

Jednou zo zakladnych poZiadaviek na individualne aj konsolidované hodnotenia je konzistencia medzi bodovym

hodnotenim a slovnym popisom (vysvetlenim) hodnotenia. Jednotlivé rozpéatia pridelenych bodov znamenaju

nasledovné:

Rozpatie b Vlastnostipr i hl 4SS ky

+ SUYA R2 0 NJ Prihlaéka je vysoko kvalitnd vzhfadom na hodnotené kritérium. Kritérium neobsahuje
Ziadne alebo minimalne slabé stranky. Presvedcivo a jednoznacne zodpovedd na vsetky
relevantné aspekty daného kritéria, poskytuje vsetky pozadované informacie
v dostatocnej kvalite a Strukture tak, aby bolo z hodnoteného kritéria zrejmé, Ze projekt
bude realizovany v najvyssej moznej kvalite. Kritéria, ktoré su hodnotené v ramci tohto
rozpatia bodov, musia byt preukézatelne vynimoéne/nadpriemerne kvalitné v porovnani
s ostatnymi prihlaskami.

520 NB Prihlaska odpoveda na vacsinu aspektov hodnoteného kritérid v pozadovanej kvalite,

s prevazujucimi silnymi strankami a dostato¢nymi Specifikaciami, iba s malym poctom
nedostatkov (slabych stranok), ktoré su operativne napravitelné pocas realizacie
navrhovaného projektu. Kritérium je mozné povazovat za dobre spracované, avsak nie
nadpriemerne kvalitné v porovnani s ostatnymi prihlaskami.

lall2122A0S

Hodnotené kritérium v prihlaske je adresované v priemernej kvalite. Prihlaska (hodnotené
kritérium) obsahuje aj silné stranky; tieto vSak v porovnani so slabymi strankami
neprevazuju. Prihlaska vo vacsSine kritérii neposkytuje dostatok informacii alebo jasnych
suvislosti na to, aby bez pochybnosti preukazala, Ze dany projekt (z hfadiska hodnoteného
kritéria) bude mozné implementovat bez podstatnejsich tprav.

{tros

Prihlaska neuvadza dostatok jasnych informacii alebo informacie mézu dokonca chybat
pre hodnotené kritérium; prihlaska neposkytuje Ziadne dokazy toho, Ze Ziadatel bude
schopny projekt zrealizovat alebo zrealizovat v priemernej kvalite; jednotlivé aspekty

Erasmus+
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| kritéria su iba na deklarativnej drovni.

KLUCOVA AKCIA 3

|HODNOTIACE KRITERIA

Hodnotiaci proces prihlasok v KA3 sa tyka iba prihlasok podanych v sektore mf t R@ﬁhlﬁky sa hodnotia
z hladiska troch kritérii. Pre kazdé hodnotené kritérium uvadzame stru¢ny analyticky pohlad na jednotlivé aspekty
daného kritéria (oznacené ako ,zakladné prvky kritéria“). Pocas hodnotenia prihlasok musi kazdy hodnotitel zvazit

Specifika tejto oblasti programu a kltcovej akcie.

YNR GS| Max./min. %t 1t FRYS LINBl1& {NAXRGSNRI
L2 6S
g t NAKEH Ol 2FayS 2LAadz2S REFEYS 1T NRGSH
= 11 cielov a priorit akcie,
eurdpskych priorit v narodnom kontexte” a operacnych ciefov programu
o q soskvch ., srod K 6 inveh  ciel
= Erasmus+ na dany rok,
Q 30/15 . C , NS Sy ,
N 9 potrieb a cielov ucastnickych organizacii a jednotlivych tucastnikov,
- 9 vytvarania vysokokvalitnych vysledkov pre tucastnikov,
2 9 posilnenia kapacit ucastnickych organizacii
= 91 zapojenia mladych fudi s nedostatkom prileZitosti do projektu.
‘5 t NAKEt Ol 2Fay$S 2LAadz2eS RIEYS 1 NRGSH
ko] 9 zrozumitelnosti, Uplnosti a kvality vsetkych faz ndvrhu projektu (priprava,
&5 realizacia mobilitnych aktivit a nadvazujuce opatrenia),
g 9l prepojenia cielov projektu s navrhovanymi aktivitami,
- I kvality praktickych opatreni, riadenia a foriem podpory,
@ 9 kvality navrhovanych participativnych metéd neformdlneho vzdeldavania a
z 40/20 aktivneho zapojenia mladych ludi do vsetkych faz projektu,
; 91 vhodnosti opatreni tykajucich sa vyberu a/alebo zapojenia uéastnikov do aktivit,
< 9l rozsahu, v akom su do navrhu projektu zapojené prislusné subjekty zodpovedné
w za rozhodnutia (tvorcovia politik, odbornici v oblasti mladeze, zastupcovia
5 verejnych organov zodpovedni za politiku v oblasti mladeze atd'),
> 9 kvality spoluprace a komunikacie medzi ucastnickymi organizaciami a s inymi
relevantnymi zainteresovanymi aktérmi.
e t NAKEt Ol 2Fay$S 2LAadz2eS RIEYS 1 NRGSH
) 91 kvality opatreni na hodnotenie vystupov projektu,
< 1 potencidlneho dopadu projektu na ucastnikov a Ucastnicke organizacie pocas
> realizacie projektu a po jeho skonceni,
«
g 9 potencidlneho dopadu projektu na miestnej, regionalnej, narodnej a/alebo
= 30/15 eurdpskej Urovni,
O | primeranosti a kvality opatreni zameranych na Sirenie vysledkov projektu
§ v ramci Ucastnickych organizacii a mimo nich.
§. I toho, ak je to relevantné, do akej miery prihlaska popisuje, ako budu vytvorené
Q materidly, dokumenty a média volne dostupné a propagované prostrednictvom
volnych licencii a ¢i nie su uvedené Ziadne neprimerané obmedzenia.

v pripade, ak su stanovené. Prehlad najdete tu.
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SULAD SLOVNEHO A BODOVEHO HODNOTENIA

Je potrebné, aby hodnotenie nebolo opisom projektu v skratenej verzii, ale aby v ilom bolo vyjadrené stanovisko
hodnotitela; Ziadatel by mal pochopit, preco bol prihlaske, ktord podal, zniZzeny pocet bodov.

Jednym z nastrojov je vyjadrenie sa hodnotitefa k rovnakym kritériam hodnotenia. NajdolezZitejSim aspektom
kvalitného hodnotenia prihlasky je dosiahnutie & § f ImBddiz bodovym hodnotenim a slovnym komentarom
k tomuto bodovému hodnoteniu. Vztah medzi rozpatiami bodov a kvalitou prihlasky je uz naznadeny vyssie. Sulad
medzi bodovym hodnotenim a slovnym komentdrom k prihldske zabrani vysokému bodovému rozliSeniu medzi
jednotlivymi individualnymi hodnoteniami (30 bodov aviac) avkoneénom dosledku pomozZze aj Ziadatelovi
pochopit, preco bola nim podand prihlaska zamietnutd — nedostato¢ny opis slabych stranok vodi prilis nizkemu
bodovému hodnoteniu vedie k spochybneniu déveryhodnosti a kvality celého hodnotiaceho procesu. Inymi
slovami, v pripade, 7e hodnotitel kritériu priradi nizky pocet bodov, je Y S @& K,yallziy $lo§nom opise svojho
hodnotenia tento nizky pocet bodov konstruktivne vyjadril.

Hodnotitelia musia mat na pamiti, Ze kazdy nedostatok (slaba stranka) prihlasky, ktoru identifikuju slovne, sa musi
takisto prejavit v znizenom bodovom hodnoteni. Zakladnym ukazovatelom je , dokonale” spracované kritérium
prihlasky. Kazda slaba stranka (WP) ma v ramci hodnotenia svoju ,relativnu vahu”, t. j. nesplnenie niektorého
aspektu kritéria je mozné hodnotit ako menej zdvazné (napr. vzhladom k tomu, Ze zasadnym spésobom neovplyvni
realizaciu projektu), iné aspekty kritéria vSak mézu byt povazované za zasadné, ¢i uz voci kritériu ako takému, alebo
voci implementacii projektu ako celku. Inymi slovami, kazdd slaba stranka (WP) vyjadrend slovne, sa Y dzdprpjavit

v y N to8oyého hodnotenia:

Priradenie relativnej vahy jednotlivym aspektom hodnoteného kritéria je plne v kompetencii hodnotitela,
s vynimkou posudenia toho, ¢i projekt reflektuje eurdpske priority v ndrodnom kontexte.

Prikladyne@ K 2 RY SK2 0 M (2) pefdjenid Kn&dR o fn bodlovym hodnotenim:

t wWNY[ !5 m™m

Prihlaska je v sulade s cielmi akcie a prioritami v ramci daného sektora vzdelavania, ktoré su definované v Priru¢ke k
programu Erasmus+, ¢ast ,Ciele mobilithého projektu®. Prihladka jasne spada do oblasti odborného vzdelavania a je v
sulade s dokumentom ,Operaéné ciele programu Erasmus+ v SR na rok 2016“. Prihlaska identifikuje a jasne odraza
potreby a ciele ucastnickych organizacii a jednotlivych t¢astnikov v zmysle EPR. Prihlagka poskytuje ucastnikom
prileZitost na vytvaranie vysokokvalitnych vysledkov vzdelavania a rozvoj ich odbornych vedomosti, zru¢nosti a
kompetencii. Prihladka jednoznaéne prispieva k posilneniu kapacit a medzinarodného rozmeru u¢astnickych organizacii v
sektore odborného vzdelavania a pripravy.

Skola v min. roku participovala na 2 projektoch. Ako som pochopil, ciefom projektu je naucit Ziakov pracovat v systeme
CADCON, ktory na Skole nemaju. Ako bude zabezpefena udrZatelnost a dalSie vyuZitie nadobudnutych zruénosti?

Vysvetlenie:

Podla poctu pridelenych bodov (19) spada celkové hodnotenie kritéria do bodového rozpatia ,, Uspokojivé” (15 - 20
bodov). Znamena to teda, Ze hodnotené kritérium obsahuje silné aj slabé stranky, pricom silné stranky neprevazuju
a celkovo mozno pochybovat o tom, Ze prihlaska povedie k realizacii kvalitného projektu. Hodnotitel viak pouZiva
vyrazy ako ,jasne odraza potreby”, ,vysokokvalitné vysledky vzdelavania“ ¢i ,jednoznacne prispieva”, a jedina
uvedena slaba stranka spadd pod iné kritérium. Ziadatel o grant z takéhoto hodnotenia nema moznost porozumiet,
LINFb6lidianej prihlaske (danému kritériu) body odobraté.

Erasmus+
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Projektovy navrh je v sulade s cielmi a prioritami akcie i v sulade s operaénymi ciefmi programu Erasmus+ v SR na rok
2016. Projekt je zamerany na opravnené cielové skupiny a teda spada do oblasti odborného vzdelavania.

Eurépsky plan rozvoja nebol v prihladke predstaveny (v relevantnej casti prinlasky je popisany projektovy zamer a
otakavania od neho), a z tohto dévodu posudenie relevantnosti prihlasky k potrebam a ciefom u€astnickych organizacii a
jednotlivych uéastnikov nebolo mozné.

Aj napriek vieobecnym kon3trukciam v celom texte prihlasky, hlavné oéakavania Ziadatela su zamerané predovsetkym na
Zlepsenie jazykovych kompetencii a vSeobecného rozhladu fungovani relevantnych prevadzkok vo Velke] Britanii.

Aby projekt mohol prispiet k vytvaraniu kvalitnych vysledkov vzdelavania pre U¢astnikov a k posilneniu kapacit a
medzinarodného rozmeru vysielajlcej organizacie, musel by Ziadatel konkrétnejSie a adresnejsie popisat svoje potreby a
ofakavania zvy3enia kvality v odbornych kompetenciach.

Vysvetlenie:

Podla poctu pridelenych bodov povazoval hodnotitel spracovanie kritéria za ,Slabé“. Z jeho hodnotenia je PRE

¢ L1 51 gr@njé,! ze kritérium je opisané frazovito, bez 9 dzNJ¥ LJ&a 1 SK2  .LBfodnofidd teNR daseh2 2 |
zrozumitelne priradil vysoku relativnu vahu uz aj kvéli tomu, Ze po vykonani syntézy jednotlivych Casti prihlasky

tento chybajuci aspekt znemozriuje posudenie aj dalsich suvisiacich prvkov kritéria.

SPECI FI KA HHDPROOESU A CE

RELEVANTNOST PROJEKTU

YNR GSNRdzY owSt Sy saricyhddadiiacehdNBb@sS jpécifizié postavenie, a to vzhladom na to,
Ze:

U reflektuje nielen potreby prisluinej akcie zhladiska EU, ale aj Y NB RY S (,Ed25fsheFpdodity
v ndrodnom kontexte“),

U financovanie projektov (poradie projektov): v pripade rovnakého OS ¢ 1 2H8®V¥e hodnotenia
prihlasok toto kritérium urcuje konecné poradie prihlasok napr. v rezervnom zozname.

Délezitost, ktora sa prikladd tomuto kritériu, vyplyva z toho, Ze vo svojej podstate 2 06 KI 2dz2S 2 LJ2 R
prihlasky ako celku. Pokial Ziadatel nie je schopny vy&erpavajico vysvetlit, LINBb§ &al byt projekt financovany

z hladiska potrieb (vlastnych, ostatnych Ucastnickych organizacii, jednotlivcov, ktorych sa projekt tyka), suladu

s cielmi a prioritami, hodnotitel musi tato skutocnost jednoznacne vyjadrit. A naopak, prihlaska, ktora velmi
kvalitne vyjadruje tieto aspekty, moze byt uprednostnend pred inou prihlaskou s rovnakym bodovym hodnotenim,

ale sniz8im bodovym hodnotenim tohto konkrétneho kritéria. DoleZzitym aspektom tohto kritéria teda je, Ze
funguje ako akési ,NB T f A “QudBikmOkliofho ciefom je podporit také projekty, ktoré si nielen vysoko kvalitné

(t. j. splfiaju minimalne poziadavky stanovené na str. 5 — 10), ale takisto su ich aktivity zamerané na rieenie tém,
ktoré st v centre zaujmu ako EU, tak aj Slovenskej republiky.

EUROPSKE PRIORITY V NARODNOM KONTEXTE

AAAAAA

a mlddeZe na ndrodnej Urovni pre aktualny rok. Tieto priority a ciele stanovuje/odsuhlasuje Internd pracovna
skupina programu Erasmus+ pri MSVVaS SR. Tieto priority sa — v pripade ich identifikovania — nachadzaju na
narodnej internetovej stranke programu Erasmus+, v ¢asti ,,Ako ziskat grant”.
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V ramci kritéria ,,Relevantnost” ndrodna agentira odporuca hodnotitelom pristupovat k jeho hodnoteniu jednotne,
so Specifickym rezimom.

Pre vSetky akcie (KA1, KA2 aj KA3) je plny pocet bodov za dané kritérium 30. Kritérid organicky zahffiaju aj oblast
eurdpskych priorit v narodnom kontexte (vid KA1, KA2 a KA3). Narodna agentura odporuéa hodnotitefom stanovit
spolo¢nu relativnu vahu pre tento aspekt kritéria, a to v podobe 2 bodov.

EHODNOTENIE EUROPSKYCH PRIORIT V NARODNOM KONTEXTE

Kazdé jednotlivé kritérium musi hodnotitel vnimat ako celok. V ramci tohto celku vSak dokazeme identifikovat
jednotlivé prvky, ktoré formuju toto kritérium. V tejto metodike, na str. 5 — 10, st uvedené ,,zakladné prvky kritéria“
pre lepSie pochopenie samotnej podstaty hodnoteného kritéria. PIny pocet bodov (30 alebo 40) moze ziskat iba
také kritérium, ktoré je v prihlaske vyjadrené jasne a zrozumitelne, kvalitne a vycerpavajuco. ldentifikovanie

akejkolvek slabej stranky je mozné vyjadrit znizenim poctu bodov.

Ztoho vyplyva, ze nedostatotne vyjadreny alebo Uplne chybajuci vztah k eurdpskym prioritam v narodnom
kontexte je potrebné chapat ako af I 0 ¢ &rifiéhel ,Welewntnost”. Vtakom pripade bude ,&iselnym
vyjadrenim* tejto slabej stranky zniZzenie bodového hodnotenia o -2 (minus dva) body.

Pri hodnoteni toho, ako Ziadatel pristupuje k spracovaniu tejto oblasti v prihlaske, sa hodnotitel moze stretnut

s troma moZnostami:

A. Prihlaska nedeklaruje prisludnost k ziadnej z eurépskych priorit v narodnom kontexte: 6 2 R 2 @ S K2 Ry2iG4Sy
vl NR G S NRX dz aswiSyf pNisodyai y 2 & U d

B. Prihlaska deklaruje prislusnost k jednej alebo viacerym eurdpskym prioritdm v ndrodnom kontexte, avsak
analyzou jej aktivit hodnotitel dospel k nazoru, Ze tato prisluSnost zostava na deklarativnej Grovni a aktivity
vobec alebo takmer vobec stanovené priority nenaplfiaji: 0 2 R2 @S K2RNRUSNR E oswSt SAI y i
Ty NZDobdy, 2

C. Prihlaska deklaruje prislusnost k jednej alebo viacerym eurdpskym prioritdm v narodnom kontexte a
analyzou jej aktivit hodnotitel dospel k ndzoru, Ze aktivity opisané v prihlaske Uplne alebo takmer uplne
vedu k naplifianiu stanovenych priorit: 6 2 R2 @S K 2RNFRIEISNMdEE asmySS ISyoN Al y 2 & 0

Hodnotitel teda vychadza iba z dvoch stanovisk: ,prihlaska naplfia kritérium“ a ,prihldska nenapifia kritérium“.
Z toho vyplyva, Ze pri hodnoteni eurdpskych priorit v ndarodnom kontexte hodnotitel bud' znizi body o -2, alebo
neznizi vobec.

t NN{1€FR
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Obrazok predstavuje ilustraciu mozného rozpatia 0 — 30 bodov. WP1 — WP3 predstavuju & f | 6 S (@éakN y | &
points). Analyzou prihlasky vo vztahu ku kritériu ,,Relevantnost” hodnotitel identifikoval nasledujice slabé stranky
(WP) a priradil im urcitu relativnu vahu vyjadrent v bodoch:

a) WP1: prihlaska sice deklaruje zameranie na eurdpsku prioritu v ndrodnom kontexte ,Posilnenie profilu
ucitelského povolania“, avsak existuje len slabé prepojenie medzi aktivitami projektu a touto prioritou.
Relativna vdaha tejto slabej stranky je -2 body.

b) WP2: cielové skupiny opisané v prihlaske su popisané velmi frazovito a vagne. Hodnotitel priradil tejto
slabej stranke relativnu vahu -3 body (napriklad).

c) WP3: hodnotitel identifikoval mieru inovativnosti ako nizku, a tak priradil tejto slabej stranke relativnu
vahu -2 body (napriklad).

| 2RY23GSYyS 1 NARGSNAdZY LIBba@®ll2é6 NIl yN 02R2% R2aAil Kf 2

UPOZORNENIE: predstaveny priklad je iba schematicky, sliZi jedine na ilustraciu toho, ako je moiné chapat
relativnu véhu jednotlivych prvkov kritérii a ako je mozné vyjadrit kvalitu naplnenia prislusného kritérial

Hodnotitel v slovnom hodnoteni musi jasne u S &alitord eurdpsku prioritu (alebo priority) v narodnom kontexte
sa prihlaska zameriava; nestaci uviest iba ,prihlaska sa tyka eurdpskych priorit v ndrodnom kontexte”, ale je
potrebné toto uviest konkrétne, napr. ,prihlaska sa zameriava na eurdpsku prioritu zvySovanie kvality poskytovania
odborného vzdelavania a pripravy”.

ZAVER

Kazdé individualne hodnotenie, avSak predovsetkym konsolidované hodnotenie, musi predstavovat komplexnu
analyzu prihlasky z hladiska jej silnych aj slabych stranok. Po precitani konsolidovaného hodnotenia musi byt jasné
— a to aj bez precitania prihlasky — aka je droven tejto prihlasky z kvalitativneho hladiska, pricom toto kvalitativne
hladisko musi byt bezpodmieneéne v sulade s kvantifikovanim tohto hodnotenia. Dalej, Glohou hodnotitela nie je
opisat, 1 S | prdjekt hdeiiedlizovat, alel | 2 K Befoyk2ivityNoci jednotlivym kritériam.

Kvalitne spracované hodnotenie zabezpedi, Ze financované budu iba tie projekty, ktoré maju opodstatnenie,
a zaroven sluzi ako ,pomocka” zlepsenia pre tych Ziadatelov, ktorych prihlasky nedosiahli poZadovanu uroven

kvality.
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